UCHWALA NR 463/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 9 pazdziernika 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Bialymstoku, obwieszczonym w Monitorze Polskim

z 2013 r., poz. 339.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192), Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1. Przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Biatymstoku kandydature

Anny GUTOWSKIEJ — asystenta sedziego sadu okregowego.

2. Nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do

pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Bialymstoku kandydatur:

— Anny BARWIKOWSKIEJ — asystenta s¢dziego sadu okregowego,

— Jadwigi Magdaleny BOROWSKIEJ — asystenta s¢dziego sadu okrggowego,
— Urszuli BUREL - asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— Elzbiety CHARKIEWICZ — asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— Anetty Edyty CZOPUR - asystenta s¢dziego sadu apelacyjnego,

—  Urszuli GOLASZEWSKIE] — asystenta sgdziego sadu rejonowego,

— Iwony HULKO - asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— Marty Anny IZMAJEOWICZ-GORALSKIE] — referendarza sadowego,
—  Aleksandry JAMROZ — asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— Anety KAFTANSKIEJ — asystenta sedziego sadu rejonowego,

— Urszuli KESKI — starszego referendarza sadowego,

— Joanny KOBESZKO - asystenta sedziego sadu okregowego,

— Anny KOMAREWSKIEJ - starszego referendarza sadowego,



— Agnieszki KONIECKO - asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— Elzbiety Lilii KOZIKOWSKIEJ — asystenta s¢dziego sadu rejonowego,

— Andrzeja LUKASZEWICZA — asystenta sedziego sadu okregowego,

— Agnieszki MAKAL — referendarza sadowego,

— Karoliny MALINOWSKIEJ-KRUTUL - asystenta sedziego sadu okregowego,

— Lukasza MALISZEWSKIEGO - asystenta sedziego sadu okregowego,

— Izabeli MANKO - asystenta sedziego sadu okrggowego,

— Agnieszki MARCISZEL — asystenta sedziego sadu okregowego,

— Karoliny Malgorzaty MATYJASZEK-MINTY - asystenta sedziego sadu
okrggowego,

— Elzbiety OLECHNO-OBOLEWICZ — asystenta sedziego sadu rejonowego,

— Izabeli Katarzyny PERKOWSKIEJ — asystenta s¢dziego sadu apelacyjnego,

— Ewy PLOTNICKIEJ-PARFIENIUK - asystenta sedziego sadu rejonowego,

— Emilii PODGAJECKIEJ-CILULKO - asystenta sedziego sadu okregowego,

— Joanny RADUCHY-MODRZEJEWSKIEJ — asystenta s¢dziego sadu apelacyjnego,

— Marty Barbary REKAWEK-PACHWICEWICZ - starszego referendarza
sadowego,

— Anety SOSNOWSKIEJ-PAKULY — asystenta sedziego sadu okregowego,

— Elzbiety STANKIEWICZ-CZYKIER — starszego referendarza sadowego,

— Anny SZURBAK-PARFIENIUK - asystenta sgdziego sagdu okrggowego,

— Anny Marii USOWICZ — referendarza sadowego,

— Macieja WIELICZKO — asystenta sedziego sadu okregowego,

- Ewy Kingi WISNIEWSKIEJ-MALECKIEJ — asystenta sedziego sadu okregowego,

— Renaty WYSZYNSKIE] — asystenta sedziego sadu okregowego,

— Ewy ZAJKOWSKIE] — asystenta sedziego sadu apelacyjnego,

— QGrzegorza ZAWADZKIEGO - referendarza sagdowego,

— Adama ZOCHOWSKIEGO - asystenta sedziego sadu okregowego.

Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714 1 Nr 203, poz. 1192), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita
umorzy¢ postepowanie wobec kandydatury Pawta MAKI — sedziego sadu rejonowego.



UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku,
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339 zgloszonych zostalo czterdziesci

wyzej wymienionych kandydatur.

W dniu 1 pazdziernika 2013 r. zespot cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Bialymstoku ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339. O jedno
wolne stanowisko sgdziowskie ubiega sig czterdziesci 0sob, z ktérych dziewieé zaproszono na
rozmoweg w trybie wideokonferencji, celem prezentacji swoich kandydatur. Zaproszono
kandydatow: Aleksandr¢ Jamrdéz, Urszule Keske, Joanne Kobeszko, Anne Gutowska,
Agnieszke Marciszel, Elzbietg¢ Olechno-Obolewicz, Elzbiete Staniewicz-Czykier, Anng
Szurbak-Parfieniuk, Ew¢ Wisniewska-Malecka. Posiedzenie odbylo sie pod nieobecnosé
przedstawiciela Krajowej Rady Radcéw Prawnych — prawidlowo powiadomionego o
terminie posiedzenia.

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w jawnym glosowaniu bezwzgledng
wigkszoscig gloséw przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji kandydatury Pani
asystent Anny Gutowskiej na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339. W ocenie Zespotu
posiada ona doswiadczenie w pracy asystenta sedziego zarowno w pionie cywilnym, jak
1 karnym, uzyskujac w toku pracy pozytywne wyniki pracy (w okresie od 1 listopada 2008 r.
do 31 marca 2009 r. wykonywata obowiazki asystenta sedziego w Wydziale III Karnym Sadu
Rejonowego w Bialymstoku, w okresie od 1 kwietnia 2009 r. do 31 lipca 2012 r. w Wydziale
Il Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okrggowego w Bialymstoku. Od 1 sierpnia 2012 r.
wykonuje obowiazki asystenta sgdziego w Wydziale VII Karnym-Odwolawczym tego Sadu).
Sedziowie wspotpracujacy z Kandydatka oraz przelozeni pozytywnie ocenili zaréwno Jej
kwalifikacje zawodowe, kultur¢ osobista oraz komunikatywnos$¢, zdyscyplinowanie

1 odpowiedzialno$¢. Sporzadzajaca oceng kwalifikacji kandydatki sedzia wizytator Elzbieta



Siergiej ocenita wysoko powyzsza kandydature. Podkreslifa, ze Kandydatka wykonuje swoje
obowiazki wzorowo — terminowo, rzetelnie i z duzym zaangazowaniem, posiada wysoki
poziom wiedzy prawniczej, dogltebng znajomo$é orzecznictwa i doktryny oraz profesjonalne
podejscie do obowigzkéw zawodowych. Dodatkowo scharakteryzowata Kandydatke jako
osobe posiadajaca doswiadczenie zyciowe niezbgdne do wlasciwego sprawowania urzedu
sedziego sadu rejonowego. Pani asystent uczestniczyla w szeregu szkolen, w tym
obejmujacych prawniczy jezyk angielski. Takze sposob prezentacji kandydatury, w tym
opanowanie $wiadczg o koniecznosci wysokiej oceny kandydatury Pani asystent Anny
Gutowskiej. Kandydatka uzyskala jednomyslnie pozytywng opinie Kolegium (8 gloséw
»za”). Zgromadzenie Ogélne ocenilo Jej kandydature bardzo wysoko (45 gloséw ,,za”,
11 gloséw ,przeciw” przy 16 glosach ,wstrzymujacych si¢”). Z kandydatur
nieprzedstawionych do tej pory z wnioskiem o powolanie wyzszy wynik w trakcie
glosowania na Zgromadzeniu Ogolnym uzyskala jedynie Pani Ewa Kinga Wisniewska-
Malecka (52 glosow ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw” przy 12 glosach ,,wstrzymujacych sie”), ktéra
jednak ustgpita rekomendowanej kandydatce w zakresie kwalifikacji i doswiadczenia
zawodowego. Pani asystent Ewa Kinga Wisniewska-Malecka wykonywata obowigzki
asystenta sedziego w okresie od 2 kwietnia 2007 r. do 31 pazdziernika 2007 r. w Sadzie
Okregowym w Bialymstoku, w okresie od 17 listopada 2008 r. do 31 marca 2010 r. w Sadzie
Rejonowym w Biatymstoku, a od 1 kwietnia 2010 r. w Sadzie Okregowym w Bialymstoku
(przydzielona do Wydziatu VII Gospodarczego). W ocenie Zespotu pozostali kontrkandydaci
nie byli kandydatami lepszymi czy bardziej odpowiednimi od kandydatki rekomendowane;j.

1I

Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Biatymstoku kandydatury Pani Anny Gutowskiej, podzielajac
przedstawiong przez Zesp6l czlonkéow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendacje,
uwzgledniajaca przede wszystkim oceny kwalifikacji Kandydatéw, uzyskane poparcie
srodowiska sedziowskiego, warunki powotlania na stanowisko sgdziego sadu rejonowego

okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych



oraz kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sagdownictwa.

Pani Anna Gutowska urodzila si¢ 3 maja 1981 r. w Augustowie. W 2005 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze z wynikiem bardzo dobrym i uzyskala tytul magistra prawa. Po
odbyciu aplikacji sadowej zlozyla w dniach 1, 3 i 15 wrzesnia 2008 r. egzamin sedziowski
z wynikiem ogélnym bardzo dobrym. W okresie od 12 listopada 2008 r. do 31 marca 2009 r.
pracowala w wymiarze polowy etatu na stanowisku asystenta sedziego Sadu Rejonowego
w Bialymstoku w Wydziale Karnym. Rdéwnoczesnie w okresie od 1 grudnia 2008 r.
do 31 marca 2009 r. pracowala w wymiarze polowy etatu na stanowisku prawnika
w kancelarii prawnej. Od dnia 1 kwietnia 2009 r. zajmuje stanowisko asystenta sedziego
wSadzie Okregowym w Bialymstoku. Na powyzszym stanowisku pracuje w pelnym
wymiarze etatu, poczatkowo w Wydziale Cywilnym Odwolawczym, a nastgpnie, od
1 sierpnia 2012 r. w Wydziale Karnym Odwolawczym tegoz Sadu. Uczestniczyta w szeregu
szkolen specjalistycznych, w tym w szkoleniach organizowanych przez Krajowa Szkote
Sadownictwa i Prokuratury.

Oceng kwalifikacyjng Kandydatki na stanowisko sedziego sadu rejonowego
sporzadzita Pani sedzia wizytator do spraw rodzinnych i nieletnich Elzbieta Siergiej.
Wyrazila ona poglad, ze wyniki przeprowadzonej analizy pozwalajg na bardzo dobra oceng
pracy Pani asystent Anny Gutowskiej. W opinii przelozonych swoje obowigzki wykonuje
ona wrgcz wzorowo — terminowo, rzetelnie i z duzym zaangazowaniem. Jest postrzegana w
swoim $rodowisku zawodowym, jako osoba o bardzo duzej kulturze osobiste]j, nienagannym
zachowaniu, opanowana, mila i uczynna. Cechuje jg roéwniez komunikatywnosé,
zdyscyplinowanie, obowiazkowos$¢, wyjatkowa pracowito§¢ oraz odpowiedzialno$é
i dyspozycyjnos¢. Dostrzezono i doceniono u Pani asystent wysoki poziom wiedzy
prawniczej, doglebng znajomos¢ orzecznictwa i doktryny oraz profesjonalne podejscie do
obowigzkow zawodowych, w tym pozadana — z prawniczego punktu widzenia —
dociekliwosé, jak rowniez tzw. madros¢ zyciowa. Analiza przedlozonych do oceny
projektow potwierdza powyzsza wysokg ocen¢ kwalifikacji zawodowych i osobistych Pani
Anny Gutowskiej. Swiadcza one o rzeczywiscie wszechstronnej i ugruntowanej wiedzy
prawniczej, dobrej orientacji w dorobku doktryny i judykatury oraz o umiejetnosci
korzystania z nich w praktyce. Pani asystent wlasciwie opanowala takze techniczng strong

swojej pracy, a stwierdzone w wyniku analizy uchybienia ani nie byly nagminne, ani nie



mialy razacego charakteru. Nie podwazaja one, w ocenie Pani sedzi wizytator, w zadnym
stopniu wysokiej oceny kwalifikacji opiniowanej, co do ktérej nalezy z cala stanowczoscia
stwierdzi¢, ze w pelni zastluguje na powotanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu
28 czerwca 2013 r. oddalo: 8 glosow ,za”, ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych si¢”, na
kandydature Pani Anny Gutowskie;j.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogodlnego Sedzidow Okregu Sadu Okrggowego
w Bialymstoku w dniu 28 czerwca 2013 r. Kandydatka uzyskala 45 glosow ,,za”,
11 ,,przeciw”, 16 glosow ,,wstrzymujacych sig¢”.

III

Po przeprowadzonej analizie akt postgpowania uwzgledniajacej przede wszystkim
akta osobowe wszystkich zgloszonych na wolne stanowisko sedziowskie kandydatow,
stanowisko Zespolu czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 1 pazdziernika 2013 r.
oraz po wystuchaniu sprawozdania Zespotu cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa odnosnie
rekomendowanych na wolne stanowisko sedziowskie kandydatéw, Krajowa Rada
Sadownictwa uznata kandydatur¢ Pani Anny Gutowskiej za najbardziej odpowiednig ze
wszystkich kandydatur zgloszonych na wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku. Rada w pelni podzielita poglad wyrazony w
stanowisku Zespotu czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 1 pazdziernika 2013 r.

Przedstawiona z wnioskiem o powolanie na wolne stanowisko sedziowskie
kandydatka — Pani Anna Gutowska — posiada odpowiednie i réznorodne przygotowanie i
doswiadczenie zawodowe — w pracy asystenta sedziego zardwno w pionie cywilnym, jak i
karnym — do pelnienia funkcji sedziego sadu rejonowego. Uczestniczyla w szeregu szkolen, w
tym obejmujacych prawniczy jezyk angielski. Takze sposob prezentacji kandydatury na
wystuchaniu przeprowadzonym przez Zesp6l cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu
1 pazdziernika 2013 r., w tym jej opanowanie, $wiadczg o pozadanych cechach
osobowosciowych kandydatki. Jej wysokie kwalifikacje zawodowe potwierdzone zostaly
bardzo dobrag oceng kwalifikacyjng i uzyskaniem bardzo dobrej ogdlnej oceny z egzaminu
sedziowskiego. Powyzsze wraz z uzyskaniem wysokiego poparcia srodowiska sgdziowskiego

czyni z jej kandydatury najbardziej odpowiednig na wolne stanowisko sedziowskie sposrod



wszystkich zgloszonych kandydatéw. Sposrdd kandydatur nieprzedstawionych do tej pory
z wnioskiem o powotlanie wyzszy wynik w trakcie glosowania na Zgromadzeniu Ogdlnym
uzyskata jedynie Pani Ewa Kinga Wisniewska-Malecka (52 glosow ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw”
przy 12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”), ktéra jednak ustapita rekomendowanej kandydatce w
zakresie kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego. Pani asystent Ewa Kinga Wisniewska-
Malecka wykonywata obowiazki asystenta sedziego w okresie od 2 kwietnia 2007 r. do
31 pazdziernika 2007 r. w Sadzie Okregowym w Biatymstoku, w okresie od 17 listopada
2008 r. do 31 marca 2010 r. w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, a od 1 kwietnia 2010 r.
w Sadzie Okregowym w Bialymstoku (przydzielona do Wydzialu VII Gospodarczego).
Posiada ona jednak ubozsze doswiadczenie zawodowe od kandydatki — pracowala na
stanowisku asystenta sedziego w Wydziale Karnym Sadu Rejonowego oraz Wydziale
Gospodarczym Sadu Okregowego. Wybrana kandydatka tymczasem zdobyla doswiadczenie
w pracy na stanowisku asystenta sedziego w Wydziatach: Karnym Sadu Rejonowego oraz

Cywilnym i Karnym Odwotlawczych Sadu Okregowego.

Te okolicznoéci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 9 pazdziernika 2013 r. na kandydature:
— Anny BARWIKOWSKIEJ — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
— Jadwigi Magdaleny BOROWSKIE] — asystenta s¢dziego sadu okrggowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
— Urszuli BUREL - asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujacych sie”,
— Elzbiety CHARKIEWICZ — asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
— Anetty Edyty CZOPUR - asystenta sgdziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
— Urszuli GOLASZEWSKIE] — asystenta s¢dziego sagdu rejonowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych si¢”,
— Iwony HULKO - asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sig¢”,
—  Marty Anny IZMAJEOWICZ-GORALSKIE]J — referendarza sadowego

oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sig¢”,



Aleksandry JAMROZ - asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Anety KAFTANSKIEJ — asystenta sedziego sadu rejonowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 4 ,,przeciw”, 12 ,,wstrzymujacych si¢”,
Urszuli KESKI — starszego referendarza sadowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
Joanny KOBESZKO — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych si¢”,
Anny KOMAREWSKIE] — starszego referendarza sadowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujacych sie”,
Agnieszki KONIECKO - asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Elzbiety Lilii KOZIKOWSKIEJ — asystenta sedziego sadu rejonowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sig”,
Anny GUTOWSKIEJ — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 16 glosoéw ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”,
Andrzeja LUKASZEWICZA — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 , wstrzymujacych sie”,
Agnieszki MAKAL — referendarza sadowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
Karoliny MALINOWSKIEJ-KRUTUL - asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Lukasza MALISZEWSKIEGO - asystenta s¢dziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujacych sie”,
Izabeli MANKO — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,wstrzymujacych sig”,
Agnieszki MARCISZEL — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Karoliny Malgorzaty MATYJASZEK-MINTY - asystenta se¢dziego sadu
okregowego oddano: 0 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujgcych sie”,
Elzbiety OLECHNO-OBOLEWICZ — asystenta sedziego sadu rejonowego

oddano: 0 gloséow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujacych sie”,



Izabeli Katarzyny PERKOWSKIE] - asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 glosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujacych si¢”,
Ewy PLOTNICKIEJ-PARFIENIUK - asystenta sedziego sadu rejonowego oddano:
0 glosow ,,za”, 2 ,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
Emilii PODGAJECKIEJ-CILULKO - asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Joanny RADUCHY-MODRZEJEWSKIEJ — asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Marty Barbary REKAWEK-PACHWICEWICZ — starszego referendarza sadowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujacych si¢”,
Anety SOSNOWSKIEJ-PAKULY — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”,
Elzbiety STANKIEWICZ-CZYKIER - starszego referendarza sadowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujacych sie”,
Anny SZURBAK-PARFIENIUK - asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Anny Marii USOWICZ — referendarza sagdowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych sie”,
Macieja WIELICZKO - asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 1 ,,przeciw”, 15 ,,wstrzymujacych si¢”,
Ewy Kingi WISNIEWSKIEJ-MALECKIEJ — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych si¢”,
Renaty WYSZYNSKIE] — asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sig”,
Ewy ZAJKOWSKIE] — asystenta sedziego sadu apelacyjnego
oddano: 0 glos6éw ,.za”, 1 ,,przeciw”, 15 , wstrzymujacych si¢”,
Grzegorza ZAWADZKIEGO - referendarza sadowego
oddano: 0 glosow ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych si¢”,
Adama ZOCHOWSKIEGO - asystenta sedziego sadu okregowego
oddano: 0 gloséw ,,za”, 2 ,,przeciw”, 14 ,,wstrzymujacych sie”.



Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192) Krajowa Rada Sadownictwa — z uwagi na
odebranie nominacji na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Radomiu w dniu 19
wrzesnia 2013 r. — jednogloénie, iloscig glosow: 15 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych
si¢”, umorzyla postgpowanie wobec kandydatury Pana Pawta Maki.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznos$ci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwéch tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr
126, poz. 714 1 Nr 203, poz. 1192).

Przewodniczacy
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